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Presentazione visultali questionario

In vista del “Secondo Rappario sulls Glustizia civile in Bafia”, nef primi giooni del
mese di febbraia, & state inviabo ai Presidenti delle Camere Civili un quesHonario
contenente M domande sul funsinnamesto della Giustieia drile visto con paricolare
ripuards al territodo in i normmaltieste aperana (Circondario del Tribanalke 2 Disiretto di
Corre &' Appello).

Mel breve tempo conessst, Nanne rispesto a tele questionars 44 Presidenti di
Camere Crvili.

Lz rispaste sono state elabomate e wengano qua ora presentabe

Ve anzitubto premesss dhe not vE & & non vi pud essere nessina ambizione
“ghafistica” its senso propris, non rspondende Je domande poste a criter] “sdentific ., ma
anzi wsgendosd tidiiesto in alomi casl di dame dsposte con comtenuto “valutative® (e
quindi, necmanametabe in qualdir misures snche disoesionale).

Pure & pate cdhe Je risposte al questionario possano dare qualdhe ulile indicazione
&1 carattere genctale, sia perchd i President delle Camere Civili <lte hanno forndlo le
risposte appartenmene a hatta la pozsibile gamma dei Fori giodiziad {dat grandissimi For,
come Roma, Milana, Napali, a quelli medio-grandt come Bari, Catanla, Firenze, Bologna,
Palarmo & Torino, aj For m;zdi, fine #i j2iceoli Ford came Cassing, Ferma, Teomind Lnenese o
‘;ferc,EILl], sia parché zobo equamenle distriboiti su tutta il termitno naziooade {dal Vonets,
al Fiemants, afla Siclia) ¢ costiluizcone quindi un campione sienrametts Fappresen Laive
delle verie realts ghrdiziae ded Pacse,

Ma b o sl clemento e rende le dsposte 2 guestn questionario
particalarmente atiendibili ¢ ciol uniformiti s cerfl temi “diave”, duwe andie in feoming



matematico — stalistici, faona ritenere dies, ove il campione fosse stalo ancarz pil ampio,
sarellierg emers: tisposts idenbiche o pressochs simili

Al di & i aleurh dali fpurfroppal seontatl, che sonfermane le statistiche wffidalt del
Winistors e dei Copl degli Ullic Giudizian ¢ dol che fa dorata dei processt civili & ben
lungt «al rispettare mediamente § {erming massimg di dorate ragionevole dol peooesso,
previst dalla Convenzione Europea del Dirith deli'Uoma e delle Libect fondamentali, ed
aliresi fsempre purtroppe) die, nella maggioranza ded cash i tempi i dedsione
{sopratiutts presso le Coiti 4 Appelld) = sono in quest olbmi anni ulferiorments
alfungati, emergone altr dati dhe ¢ paione sieutaswsente rilevant.

Intanzitutto il dato delia domenda finale in Borzs del quale il 90% dei Presidenti
delle Camers Civili harme rispos to posttivamenbe alls damands “Penst due il “modelle” &f
Torne e Gengva fed altre realtd oo virtomse] sy “esporibile” anchwe in atd wifid
Eivdinian e pacticolarmente in quell i ool Tw operi?”.

1 datm & incoraggiante perdhé conferma che TAvvocatura crede ancara possibie,
nuell attuale sitaazione, un recupero di efficenza della ghretizia dyvile, ove vi sia uno skeczo
conrgiunto fra Avvocalure e Magisrann,

Aliro date ehe ¢i pare rilevanbe & che pur essendo i $0% degll avvocali pocn o per
tdly spddisttt dellandamenta dolla ghustizia dvile nol proptio dreondaro {e come
potreblbe asmere albimenti?), pore non ne atirbuiscone “tout conrt”™ Ja responsshilith alla
Maygistratura, ansd, dhengono <e 1 98% o magisirati siano malte (10%) o ablwstanza
(B3] preparatl por qUARLS COToRTOE i Trbunali ¢ pressoche identica percentuale s
riscomkna per le Cort & Appelle.

Ed allora § motivi princpall per § quali viene ritenwte che gli fid giodizian sono
jneffidiontt & attribuilo (oon Lavwerenza <he eranc pessibili risposte moldpic e die quindg
il risultato & saperiore a 100} per 188 ad insulfident capadlh organizzative del Lapl
degli uffid e oon ugpale pereentuale del 28%, sa al mancalo coinvalgiments del
magistrati ¢ del personale susiiiotie, sia alla maneanzs AL wn repports di collahorazione
con 1 Avwacatiara.

Saoln il 33% ritiene che ¢ sia dowake ad un'mentfeienza i orgenice di magistat ¢
personale ausiliarie,

Infine, per ritormers al rappotto Avvocatura — Magistratueg, & evidente che, dai
ristltat dei questionar, nell' smbito def mpporte- della ghustida chile nan esiste nessuna
contrapposizione di caraltere frontale ed aned i 24% ritiene che gi3 athualmente w s1a un
abtima (75 0 buon (17%) rapparto di aaliaberazione; € 52 % lo ribdene suffidents o solo il
2% Jo rittene insoddisfanente od 1l 27 pessime.

#a orche alla quantits di tempo e di inpegno da perte ded Magistrab i giodizio &
complessvamente posifiva, giacdhi solo i 26% lo dichiara insoddisfacente o pessima e
dafl analopld sono rifedt al Hrello medio delle sentenze e degli alini provvediment
giudiriari del Tritnmale e della Corte d°Appella.

Giudizi ansloghi sond poi espresst in maberia di preparazione media del magistrai
¢ degli avvamt, wmenmndo oie con percenhrale pressoché identica vengone rivenuti
abbastanze preparst | magisirali (85%} & gli avvomt (90%), anche se va agglunto che
I'4vvocabara Ticonosoe uha peroennc maggiore of soggeit molby preparati alls
Mapistranma (10%)] depetta apli esponent dedl"Avvombhms (5%), E por oontee ed a
controprova, Titiene esserdd e minore perceniiale &1 magistrat per nulla proparati {2%)
aironte i nna porcertuale el 5% &1 av vocall gindicet per nulla preparat.

Uin dato sul quale poi bisagnerelibe riflettere & che la nonma dwe prevede Fobblige
del gindice di sabitire i calendare dd processo Fisulia pressochd integralmente
diza ppiicata o, meglia, negletta.

E' questo un ot prepocapants sepmo <he una Jargs parre dells Magistratora st
ritiene nom virtealata dall’applicarione delie noome cvdiciztidhe

Farma — Rorma, 25 febbraia 2003 F M.



